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  بندواش هرز علفه و گیاهچبانک بذر  ساختار مکانی مطالعهدر  روش آمار مکانیکاربرد 
 )Paspalum notatum L.(  برنج طول فصل رشددر (Oryza sativa L.)  

  
 اله پیردشتی، حشمتمحمد یعقوبی خانقاهیزاده، قربانعلی نعمتاله پیردشتی، همت ،راحله رهام

  وري کشاورزي طبرستان، دانشگاه علوم کشاورزي و منابع طبیعی ساريفناپژوهشکده ژنتیک و زیست
  

  چکیده
در طول فصل رشد برنج ) .Paspalum notatum L(هرز بندواش  ساختار مکانی بانک بذر و گیاهچه علفبررسی منظور به

(Oryza sativa L.) مزرعه به شبکهابتدا  .ام شدانج ساري در دانشگاه علوم کشاورزي و منابع طبیعی 1390، پژوهشی در سال -
بندي تا پایان فصل از این نقاط با روش شبکه هاگیرينمونه و ها مشخص،نقاط تقاطع شبکه. شدتقسیم  متر 5/2در  5/2هاي 

ج نتای . استفاده شد Gs+ افزارنرماز هرز  علف همبستگی مکانیتعیین و  واریوگرامسمیمحاسبات مربوط به براي انجام  .انجام شد
هاي برداري بود که واریوگرامهاي بندواش در تمامی مراحل نمونهحاکی از همبستگی مکانی قوي و متوسط براي بذور و گیاهچه

در این میان کمترین دامنه . متغیر بودبرداري دامنه تأثیر در مراحل مختلف نمونه. مطابقت داشتند هاي کروي و نماییآن با مدل
 در تحقیقات آتی به فواصلبود و حاکی از آن است  برداري از گیاهچه بندواشبوط به نوبت دوم نمونهمرمتر  07/2معادل تأثیر 

از  متر 22/20نیز برابر  بیشترین دامنه تأثیر .است کار رفت، نیازمتر که در این تحقیق به 5/2در  5/2 برداري کمتر ازنمونه
  نشان داد که توزیع مکانی نتایج این مطالعه. دست آمدبذر به برداري از بانکمتري خاك در نمونهسانتی 10-20عمق 

  . هاي هرز تلقی شودهاي مدیریتی علفگیريعنوان عامل مهمی در تصمیمتواند بهمیبندواش هرز  علف 
  

  بندواش، برنج، بانک بذر آمار مکانی، :کلمات کلیدي
  

  مقدمه
اي است هاي گیاهی در خاك محسوب شده و از سوي دیگر حافظهنهاي براي بذر گوعنوان ذخیرهبذر از یک سو بهبانک 

-می ن منطقهکند و بیانگر تاریخچه زراعی و نوع پوشش گیاهی پیشین آکه تحولات موجود در هر منطقه را ذخیره می
در بعـد  علف هاي هرز پراکنش متفـاوتی   ).Howard et al., 1991(باشد و تا حدودي در تعیین آینده آن نیز نقش دارد 

چه باعث گسـترش در بعـد   شود، نحوه پراکنش و آنچه باعث پراکنش در بعد مکان میدر واقع آن. مکان و زمان دارند
ــی  ــان م ــذرها زم ــواب ب ــود، خ ــت   ش ــی اس ــی رویش ــد مثل ــدام تولی ــه. و ان ــین  ب ــود ب ــرهمکنش موج ــی ب ــور کل   ط

دانسـتن   ).1385ه مرگـویی و همکـاران،   سـیا (شـود  هاي هرز و محیط اطراف آن باعث ایجاد این خصوصیات مـی علف 
  اهمیـت توزیـع مکـانی در   . دهـد هـا را کـاهش مـی   هـا، هزینـه نهـاده   هاي هرز و کنتـرل مکـانی آن  علفپویایی مکانی 

  هـا را بـه سـمت توسـعه    هاي علف هرز، مدل کردن پویایی جمعیت و مدیریت بلندمـدت، توجـه  برداري جمعیتنمونه 
). Swanton and Murphy, 1996(هاي هرز جلب کـرده اسـت   آنالیز توزیع مکانی علفهاي جدید براي توصیف و روش 

  نیسـتند،   هـم  از مسـتقل  عمـدتاً  مزرعـه  در هـرز  علـف  مشاهدات آماري، اصطلاح در یا ایستلکه هرز هايعلف پراکنش
  اسـتفاده  کننـد مـی  تحلیل و تجزیه را وابستگی مکانی این که )ژئواستاتیستیکی(آمار مکانی  آنالیزهاي از دلیل همینبه
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هدف  این راستاي در که بوده مکانی یابیدرون یک تکنیک واقع در کریجینگ ).Isaaks and Srivastava, 1989(شود می 

 از اسـتفاده  بـا  و ماتریسـی  محاسـبات  بـر اسـاس   است قادر روش این. )Wyse-pester et al., 2002( است شده طراحی

بـا  ). 1377محمدي، ( کند آورد بر برداري نشده،نمونه نقاط در را نظر مورد خصوصیت شده، اريبردنمونه نقاط اطلاعات
هاي هرز در طول فصـل رشـد بـرنج بـر اسـاس      توجه به مطالب فوق، این پژوهش جهت مطالعه همبستگی مکانی علف

  . روابط ژئواستاتیک طراحی و اجرا شد
  

  هامواد و روش
و در زمینی بـه مسـاحت   ساري رعه پژوهشی دانشگاه علوم کشاورزي و منابع طبیعی در مز 1390این پژوهش در سال 

هـا مشـخص،   نقاط تقـاطع شـبکه  . متر تقسیم شد 5/2متر در  5/2هاي ابتدا مزرعه به شبکه .مترمربع انجام شد 1000
بـرداري از بانـک بـذر    نمونه .بندي انجام شدها از این نقاط با روش شبکهگیريگذاري و تا پایان فصل تمام نمونهعلامت

نیز در سه مرحله شامل پـانزده روز پـس از    هاي بندواشاز گیاهچه بردارينمونه. سازي زمین انجام گرفتقبل از آماده
مربـع شـکل بـا    (گیري در داخل کوادرات نمونه. دهی و یک هفته قبل از برداشت صورت گرفتنشاءکاري، زمان خوشه

 5توسط اوگرهاي به قطـر  ) طور مجزابه(متري خاك سانتی 30و 20، 10نقطه و از اعماق  5از ) سانتی متر 25مساحت 
گراد قرار گرفتند تـا  درجه سانتی 65ساعت در دماي  24ها در درون آون به مدت نمونهسپس . متر صورت گرفتسانتی

گرم از کل خاك توزین و  50س سپ). Rahman et al., 2004(زنی بذور علف هرز جلوگیري شود خشک شده و از جوانه
هایی از جنس حریر ریخته شده و در آب قرار داده شدند تا کاملاً دست آمده داخل کیسههاي بهنمونه. جداسازي گردید

هـاي  بـذرها همـراه بـا ذرات شـن بعـد از خشـک شـدن، بـا اسـتفاده از الـک          ). Rahman et al., 2000(شسته شـوند  
مکان جداسازي شـده و پـس از آن بـا اسـتفاده از استریومیکروسـکوپ سـه چشـمی        مش تا حد ا 60و  40آزمایشگاهی

)STMPRO-T model, BEL-Italy (    در حد جنس مورد شمارش و شناسایی و براساس تعداد در واحـد سـطح محاسـبه
   .گردیدند

زیـر  در قالـب معادلـه    1واریـانس صورت یک مدل ریاضی تحت عنوان سمیهمبستگی مکانی بین دو نمونه به
  ):Cardina et al., 1995( توصیف شد
 1                                                                                     (   

  :که در معادله مذکور
N(h)= اي که به فاصله زوج نمونهh انداز یکدیگر واقع.  
Z(xi) = تراکم علف هرز در موقعیتi  

Z(xi+h) =در نقطه  تراکم علف هرزx  که در فاصلهh  از نقطهxi قرار گرفته است.  
(h) =واریوگرام تنوع مکانی را به عنوان تابعی از فاصله بین نقاط ژئوگرافیکی سمی. باشدواریانس میسمی
 این با مدلی سپس و آمدهبدست  معادله این تجربی مقدار موجود هاينمونه اساس ترتیب بر این به .کندتوصیف می

 در نشده بردارينمونه در نقاط هرز علف هايتراکم تخمین براي مدل این از پارامترهاي  .داده شد وفق تجربی دیرمقا

  ). Isaaks and Srivastava, 1989( شد استفاده کریجینگ
  کـه  حد آسـتانه حـدي اسـت    . باشدمی (Co)اي و اثر قطعه) Ao(، دامنه تأثیر )Co+Cs(واریوگرام شامل حد آستانه سمی

  
                                                        
1 - Semivariance 
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اثـر  . ها بر هم تأثیر نخواهند داشـت اي است که در ماوراي آن نمونهدامنه تأثیر فاصله. رسدواریوگرام به مقدار ثابتی می
اي کـاهش بیشـتري یابـد از احتمـال     عبارت دیگر هرچه اثر قطعهبه. دهداي، میزان همبستگی مکانی را نشان میقطعه

 بـراي  در ایـن پـژوهش   . Nordmeyer, 2009)(ها تشدید خواهد شد بین نمونه توزیع تصادفی کاسته شده و همبستگی
همبسـتگی   درصـد  75تـا   25 هاينسبت براي قوي، مکانی درصد، همبستگی 25  از کمتر یا مساوي ايدرصد اثر قطعه

 .)Jurado- Expósito et al., 2003(درنظـر گرفتـه شـد     ضـعیف  مکـانی  همبستگی درصد، 75 از بیش و متوسط مکانی
 واریـوگرام توسـط  سـمی  و همچنین محاسبات مربوط به نمونه  میانگین، واریانس، حداقل، حداکثر، چولگی و کشیدگی

  .گرفتصورت  Gs (Version 7, Gamma Design Software)+ افزارنرم
  
  

  نتایج و بحث
هاي برداري از گیاهچهنوبت نمونه سهبرداري از بانک بذر و در نمونهبندواش نتایج مربوط به همبستگی مکانی علف هرز 

و  2هاي کرويمورد نظر با مدل هايبردارينمونههاي واریوگرام. آورده شده است) 1جدول (، در جدول مربوطه آن
در  بندواشهاي که همبستگی مکانی قوي و متوسط براي بذور و گیاهچه دادنتایج نشان . مطابقت داشتند 3نمایی

  ).1جدول (ري به ثبت رسیده است برداتمامی مراحل نمونه
هاي هرز، شرایط محیطی و اهـداف کشـاورزي قـرار داشـته     تأثیر بیولوژي علفرسد همبستگی مکانی، تحت نظر میبه

متـر متغیـر بـود     22/20تا  07/2برداري از دامنه تأثیر در مراحل مختلف نمونه). 1386مرگویی و همکاران، سیاه(باشد 
و بیشـترین دامنـه    گیاهچـه بنـدواش  برداري از نمونهنوبت دوم  در این میان کمترین دامنه تأثیر مربوط به). 1جدول (

  .دست آمدبرداري از بانک بذر بهدر نمونه متري خاكسانتی 10-20عمق تأثیر از 
حسـاب   بـه  یکدیگر از مستقل توانمی را هاآن و نداشته ريهم تأثی بر هانمونه آن ماوراي در که ایستتأثیر فاصله دامنه 

فاصـله   مجـاز  حـد  بـا  رابطه در اطلاعاتی و ساخته را مشخص نظر مورد خصوصیت همبستگی حد ايفاصله چنین .آورد
 ـ دامنـۀ  کـه دهنـد بطـوري  می نشان را هرز هايعلف الگوي پراکنش تأثیر در واقع دامنه. دهدمی ارائه بردارينمونه  ادزی

 بوسیلۀ تجهیزات پراکنش این .هستند زیادي مسافات در مثلی تولید رویشی هاياندام یا بذور نمایانگر توانایی گسترش

علاوه بر این دامنه تأثیر زیاد ناشی  .)1382اشرافی و همکاران، (است  امکانپذیر کولتیواتور برداشت و هايماشین شخم،
کـه تعـداد زیـادي از    زیرا زمـانی . باشدهاي با تراکم بسیار پایین میبر جمعیت هاي واریوگراماز عدم امکان برازش مدل

در پـژوهش  ). Wyse-pester et al., 2002( گیـرد تأثیر قـرار مـی  هاي ژئواستاتیک نیز تحتمشاهدات صفر باشد تخمین
 برداري کمتر ازنمونه واصلدهد در تحقیقات آتی به فکه نشان می متر مشاهده شد 07/2 تأثیر دامنه با بندواش ،حاضر

 ناپدید کوچک هايلکه که برخی دارد وجود احتمال این چراکه .است نیاز کار رفت،متر که در این تحقیق به 5/2در  5/2

  هـرز بایـد مشـاهدات در   براي تهیه یک نقشـه خـوب و دقیـق از توزیـع مکـانی جوامـع علـف       . یابد کاهش دقت و شده
  ).Wiles et al., 1992(هاي هرز انجام گیرد همبستگی مکانی موجود در بین علف تر نسبت بههایی کوچکمسافت 

  10-20برداري بانک بذر از عمق ترتیب مربوط به نمونهبه 25/0و  48/0اي به میزان بیشترین اثر قطعه
  همبستگی  متري خاك بوده است که در هر دو موجبسانتی 20- 30برداري بانک بذر از عمق متري و نمونهسانتی 

  

                                                        
2- Spherical model 
3- Exponential model 
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 مشاهدات جداشده که معناست بدان این. )1جدول ( بود بالاتر از صفر موارد در تمامی ايقطعه اثر. مکانی قوي گردید

 وقایع نتیجۀ در احتمالاً هرز علف جمعیت مورد در تشابه عدم این .مشابهند غیر کوچک نهایتبی هايمسافت بوسیله

اي، میزان اثر قطعه ).1389رهام، (است  مدیریتی یا و زراعی عوامل خاکی، عملیات ر،می و مرگ زنی،جوانه بذر، پراکنش
اي کاهش بیشتري یابد از احتمال توزیع تصادفی عبارت دیگر هرچه اثر قطعهدهد، بههمبستگی مکانی را نشان می

 سمت به ايقطعه اثر چه هر. )1385مرگویی و همکاران، سیاه(ها تشدید خواهد شد کاسته شده و همبستگی بین نمونه

 حقیقت در. شودمی پدیدار قویتري همبستگی مکانی و شده کاسته هرز هايتوزیع علف بودن از تصادفی کند میل صفر

 بردارينمونه روش با مکانی همبستگی که توسط است تنوع از بخشی دهندهنشان ايقطعه اثر و حد آستانه بین تفاوت

 در تواندمی احتمالاً برداري نیزنمونه مراحل طی در آستانه حد و ايقطعه اثر در مقادیر اختلاف .شودمی رفته توجیه بکار

 دیگر مرحله به برداريمرحله نمونه یک از ايلکه رفتار یا جابجائی در اختلافات تا جمعیت باشد تراکم در تغییرات نتیجه

عنوان عامل تواند بههرز بندواش می داد که توزیع مکانی علفنشان نتایج این مطالعه بطور کلی  ).1382اشرافی و همکاران، (
  .هاي هرز تلقی شودهاي مدیریتی علفگیريمهمی در تصمیم

  
  منابع

 هاي علف هرز یک مزرعه ذرت با اسـتفاده از مطالعه پویایی مکانی جمعیت. 1382. ح.محصل، مو راشد. م. اول، بنایان. اشرافی، آ
 .139-154): 2(1. هاي زراعی ایرانمجله پژوهش. ژئواستاتیستیک

ارشـد  نامـه کارشناسـی  پایـان . هاي هرز در طول فصل رشد در چغندرقنـد بررسی رابطه بانک بذر با جمعیت علف. 1389. رهام، ر
  .صفحه 110. دانشگاه لرستان

ارزیـابی  . 1385. مشـهدي، ح  نو رحیمیا. اول، م، بنایان. ، نصیري محلاتی، م. ح.، راشدمحصل، م. مرگویی، آسیاه
مجله علوم . هاي هرز به عملیات زراعی متداول در یک مزرعه چغندرقند در مشهدتغییرات مکانی و واکنش علف

  .361- 373): ب(3. سال دهم. و فنون کشاورزي و منابع طبیعی
ارزیابی مدیریت . 1386. ا.ادي، عآبمحمدو . اول، م، بنایان. ، نصیري محلاتی، م. ح.، راشدمحصل، م. مرگویی، آسیاه

هاي اي و اثر آن بر تراکم و روش توزیع گونهجو علوفه - اي و چغندرقندجو علوفه - هاي آیشمتعارف در تناوب
  .165- 174): الف(41. سال یازدهم. مجله علوم و فنون کشاورزي و منابع طبیعی. مختلف علف هرز

 -1ژئواستاتیسـتیک   نظریـه  از استفاده با )خوزستان( رامهرمز منطقه در خاك يشور مکانی تغییرات مطالعه. 1377. ج محمدي،
 . 49-64): 4(2. طبیعی منابع و کشاورزي فنون و علوم مجله. کریجینگ

 
 

  بردارياجزاي واریوگرام علف هرز بندواش در مراحل مختلف نمونه - 1جدول 

اي اثر قطعه  مدل  عمق خاك  نمونه برداري
)Co(  

حد آستانه 
)Co+C(  

دامنه تأثیر 
)Ao(  

اي درصد اثر قطعه
100*)Co/Co+C(  

همبستگی 
  مکانی

بانک بذر 
  ابتداي فصل

  قوي  19  97/2  75/0  14/0 کروي  مترسانتی 10-0
  قوي  3/21  22/20  27/2  48/0 نمایی  مترسانتی 20-10
  قوي  1/20  16/6  28/1  25/0 کروي  مترسانتی 30-20

  قوي  5/17  97/2  52/0  09/0 کروي  برداري اول گیاهچهنمونه
  متوسط  1/27  07/2  42/0  11/0 نمایی  برداري دوم گیاهچهنمونه
  قوي  7/22  26/3  46/0  1/0 کروي  برداري سوم گیاهچهنمونه
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