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  چکیده

هاي متعدد شیمایی در آن، تولید محصول برنج سالم با صرفه اقتصادي، همواره از اهمیت باتوجه به نوع کشت محصول برنج و مصرف نهاده
گانیک و ردرصد ا 100به عنوان یک محصول در همین راستا نهاده نوین ازومایت . ه استقابل توجهی در سطح جهانی و ملی برخوردار بود

بررسی میزان اثر این مطالعه به  به همین منظور. باشدبرنج میعنصر معدنی، تامین کننده تمامی عناصر معدنی مورد نیاز  67با بیش از 
هاي اقتصادي هزینه منفعت و تحلیل شاخص) پورچال در استان گیلانمطالعه موردي روستاي ک(کشت برنج در ایران بخشی ازومایت بر 

 60/54و  30/59به اندازه  به ترتیب آزمون نسبت به مزرعه شاهد شلتوك و برنج نتایج این مطالعه نشان داد که تولید مزرعه. پردازدمی
 29./09و  4/27ف ازومایت تنها منجر به افزایش هاي تحمیل شده ناشی از مصراین در حالی است که هزینه. درصد افزایش یافته است

در نهایت سود خالص نیز در مزرعه آزمون نسبت به مزرعه شاهد . نسبت به مزرعه شاهد خواهد شد تولید شلتوك و برنج درصدي هزینه
نهایی و یا درآمد اضافه شده همچنین ارزش تولید . افزایش یافته است درصد 43/74و  04/97به اندازه در تولید شلتوك و برنج به ترتیب 
 100این در حالی است که هزینه هر واحد ازومایت معادل  .براورد گردیدهزار ریال  69/365و  8/325به ازاي هر واحد ازومایت معادل 

  .ودهزار ریال به سود خالص مزرعه اضافه خواهد نم 34/321و  244ازومایت معادل  کیلوگرمدر نهایت هر . هزار ریال بوده است
  

  ، گیلانازومایت، برنج، ارگانیک، شاخص عملکرد، درآمد، هزینه و سود دهی: کلمات کلیدي
  
  

 مقدمه

 است ايتنها غله برنج دنیا، در موجود غلات بین در .است انسان مصرف مورد اساسی غلات از یکی و گندمیان خانواده از برنج

 برنج سال را 2004سال  برنج، اهمیت به بنا جهانی خواربار زمانسا دلیل همین به .شودمی کشت انسان غذاي عنوان به که

 سیستم و غذایی سبد در ضروري بودن فرهنگی، هویت در برنج اساسی نقش زمینه در جهانی اذهان روشنگر تا کرد نامگذاري

 تأمین در آن سهم که به طوري جهان است، و ایران غذایی امنیت در مهمی بسیار غذایی ماده برنج.باشد جهانی کشاورزي

  جهانی مسیر در که دنیایی در را برنج و تقاضاي عرضه اهمیت خود این . است درصد 20 از بیشتر جهان مردم روزانه کالري
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 نشان سازد، ممکن را کشاورزي محصولات جهانی تجارت کند می سعی یا کند می حرکت تجارت آزادسازي و اقتصاد شدن 

بیش از نصف محصول  .است داده اختصاص خود را به برنج مصرف و تولید از درصد 90 آسیا قاره که این ویژه به .دهد می
به طور کلی، کشورهاي گرمسیري و نیمه گرمسیري برمه، تایلند، ویتنام، لائوس، . برنج در دو کشور هند و چین تولید می شود

ین، برزیل، کوبا، مکزیک و استرالیا از تولید کنندگان برنج به اندونزي، فیلیپین، پاکستان، هند، آمریکا، ژاپن، ایتالیا، مصر، چ
 . )FAO, 2012( آیندشمار می

 حها بیش از میلاد مسیدهد که این محصول در این ناحیه قرنشواهد نشان می. تاریخچه طولانی داردنیز کشت برنج در ایران 
 رشد روزافزون جمعیت ایران تولید داخلی برنج پاسخگوي نیاز البته امروز با توجه به. و در زمان هخامنشیان رواج داشته است

 داراي مختلف هاياقلیم و هافرهنگ داشتن با ایران در واقع کشور. شودمردم نیست و مقادیر قابل توجهی از خارج وارد می 

 با زیادي بسیار مقدار هب برنج مصرف درمورد خصوص به الگوها این درگذشته و است خوارکی و غذایی متفاوت بسیار الگوهاي

 اولیه مواد تقریباً و بوده برنج هاآن اصلی و غالب کشت که کشور شمالی هاياستان جز به طوریکه به .است داشته تفاوت هم

 بیشتر و اند می کرده مصرف برنج کمی بسیار میزان به مناطق سایر است، دادهمی تشکیل را هاآن اصلی غذاهاي بیشتر

 و تغییرکرده غذایی مواد وتغذیه مصرف الگوي به تدریج لیکن است، شدهمی استفاده برنجی غذاهاي از هاهمانیمی و هادرجشن
 آن نشانگر موجود ارقام و آمار .شده است خانوار مصرف سبد وارد غذایی اساسی و اصلی اولیه مواد از یکی عنوان به نیز برنج

 این اخیر ساله چند طی حالیکه بوده در کیلوگرم 20 تا 15 حدود برنج سرانه مصرف انقلاب از قبل هايسال در که است

معادل ) 2012(فائو طبق آمار  2010در سال  ایران در برنج کشت زیر سطح. است یافته افزایش کیلوگرم 40بیش از  به میزان
همانگونه که . وده استدرصد کل سطح زیر کشت برنج در جهان ب 35/0هکتار بوده که این مقدار سطح زیر کشت  563517

بطوریکه از سال . در نمودار زیر مشخص است، سطح زیر کشت در ایران مطابق با وضعیت جهانی در حال افزایش بوده است
  .)FAO, 2012( درصد رشد داشته است 26/101سطح زیر کشت برنج  2010تا  1961

  
  وضعیت سطح زیرکشت برنج در ایران و جهان -1نمودار 

  تقریباً عملکرد برنج در ایران همواره از متوسط جهانی بالاتر بوده . ر زیر عملکرد محصول برنج تأمل برانگیز استمطابق نمودا
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 2010تا  2008دهد از سال ار نشان میدهمانگونه که این نمو. به بعد این روند بر عکس شده است 2008هاي است اما از سال
  . ط جهانی شده و روندي کاملاً نزولی را دنبال کرده استعملکرد برنج در ایران کمتر از متوس

  
  وضعیت عملکرد برنج در ایران و جهان -2نمودار 

  
همانگونه که . این موضوع زمانی بیشتر تأمل برانگیز خواهد بود که به نمودار تولید برنج در ایران در مقایسه با جهان توجه شود

وند تولید برنج در رروند تولید برنج در جهان که روندي کاملا صعودي بوده است،  شود، برخلافاز این نمودار نیز نتیجه می
ها سطح زیرکشت برنج نیز کاهش یافته هرچند که در طی این سال. به بعد نزولی بوده است 2008ایران پر نوسان و از سال 

لذا در راستاي بهبود . ن نخواهد بوداست اما این کاهش در سطح زیرکشت توجیهی براي کاهش عملکرد این محصول در ایرا
  . وري، توجه به افزایش عملکرد برنج بسیار ضروري خواهد بودروند شاخص بهره

  
  وضعیت تولید برنج در ایران و جهان -3نمودار 

شیمیایی به بخش کشاورزي و با هدف حفظ محصول در چند دهه اخیر نتوانسته است الگوي و کودهاي وارد شدن سموم 
  رسند، تولید و به فروش می هاي مختلفیشیمیایی اگر چه تحت نام و کودهاي شیمایی سمومچرا که ي را ارائه دهد، پایدار
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  براي سلامتی و نمایندمحیط زیست را تهدید میولی در واقع همگی زیست کش هستند و زمانی که وارد محیط شوند، 
گذاران هاي اخیر بسیار مورد توجه سیاستحصولات سالم و ارگانیک در سالبر همین اساس، تولید م ،مضر هستندها نیز انسان

اند که الگوي مصرف خود را به سمت مصرف محصولات سالم و ارگانیک کنندگان نیز به تدریج به این باور رسیدهبوده و مصرف
  . ندامطالعات متعددي تاکنون به بحث در مورد اهمیت محصولات ارگانیک پرداخته. سوق دهند

کنندگان محصولات کشاورزي ارگانیک و عوامل مؤثر بر پذیرش آن را با نگرش مصرف) 1387(بابا اکبري ساري و همکارانش 
ها با استفاده از تحلیل عاملی، مهمترین آن. استان کشور مورد بررسی قرار دادند 5پیمایشی در  -استفاده از روش توصیفی

- حمایتی، نظارت و اقتصادي دسته -رسانی، خدماتییک به چهار عامل آموزش و اطلاععوامل مؤثر در پذیرش محصولات ارگان

  .بندي شدند
اي به مفهوم پایداري با تأکید بر کشاورزي ارگانیک تحت عنوان انهخ، با استفاده از روش کتاب)1387(موسوي و آجیلی 

در این مطالعه، پایداري در رابطه با کشاورزي . کشاورزي ارگانیک رویکردي نوین در دستیابی به توسعه پایدار پرداختند
بنابراین سیستم . ارگانیک، بخشی که به سرعت در بسیاري از کشورها در حال رشد است، مورد ملاحظه قرار گرفته است

هاي خارجی و به عنوان یک تلاش براي کشاورزي ارگانیک یکی از مفاهیم کشاورزي پایدار بخصوص باتوجه به کاهش نهاده
  . یجاد تعادل محیطی بیشتر استا
هاي مختلف کشاورزي به اهمیت سیستم اي به بررسی روند استفاده نهاده، با استفاده از روش کتابخانه)1387(باغلی قره 

کشاورزي ارگانیک با تأکید بر امنیت غذایی در راستاي دستیابی به اهداف کشاورزي پایدار تحت عنوان کشاورزي ارگانیک 
دهد ه سوي کشاورزي پایدار پرداخته است و بیان نمود با راهکارهایی که کشاورزي ارگانیک در اختیار ما قرار میرهیافتی ب

  مدت تولید سالم و در بلندمدت پایداري را به کشاورزي عرضهتوان به این نتیجه رسید که کشاورزي ارگانیک در کوتاهمی
باشد که در آن هر دو جنبه تولید سالم و حفظ منابع هایی میستفاده از سیستمتوسعه کشاورزي پایدار امروزه در گرو ا. کندمی

  .پایه براي آیندگان را مدنظر قرار دهد
این پژوهش در پی بررسی . ، فرایند نهادینه کردن بازار محصولات ارگانیک را به انجام رسانیدند)1389(شیخی و همکارانش 

با محوریت بازار محصولات سبزي،  1388و  1387رستان تهران در دو سال وضعیت بازار محصولات کشاورزي در سطح شه
در این تحقیق ابتدا شرایط حاکم و خصوصیات بازارهاي غیرارگانیک با . صیفی، میوه، گوشت و مواد لبنی انجام شده است

اختلاف بازارهاي محصولات در مرحله دوم وجوه . اي و مشاهده بازارها مطالعه وثبت شده استاستفاده از منابع کتابخانه
و غیرارگانیک مشخص و در مرحله سوم شرایط و فرایند تشکیل بازار محصولات ارگانیک تدوین و پیشنهاد ) سالم(ارگانیک 

  .شد
هاي زیست محیطی، اجتماعی و به این نکته اشاره شد که کشاورزي ارگانیک تمام جنبه) 1389(در پژوهش طاهري اعظم 

هاي ارگانیک از منابع به شیوه مؤثرتري استفاده شده و این امر گیرد، در سیستمغذایی سالم را در بر می اقتصادي تولید مواد
در نهایت با بکارگیري نظام کشاورزي ارگانیک امنیت غذایی در . شودجویی در انرژي و تولید محصول بیشتر میمنجر به صرفه

  .آیددي، سیاسی و غیره ممانعت به عمل میجامعه نهادینه شده و بروز مشکلات و معضلات اقتصا
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زیستی ي تنوعاي به اهمیت کشاورزي ارگانیک در پیشرفت و توسعه، با استفاده از روش کتابخانه)1389(رحیمی ساره 
هاي تأیید ارگانیک این زیستی است و گواهیپرداخته است در این مطالعه هدف کشاورزي ارگانیک تشویق و توسعه تنوع

کشاورزي ارگانیک با اکولوژي هماهنگ است و باعث تثبیت بافت خاك، حفظ چرخه آب، چرخه . ئله را نیز در نظر دارندمس
  از عملکردهاي اکولوژیکی طبیعیدر این نوع کشاورزي با استفاده . شودکربن، چرخه مواد غذایی و آلودگی کمتر زمین می

هاي اصلاح ژنتیک شده و کودهاي سنتز شده، ارگانیسم. ها مقاوم نمودو بیماريتوان تولید را افزایش داده و دربرابر آفات می
  .ها ممنوع استها اثر منفی بر روي تنوع زیستی و دارند و در این نوع کشاورزي استفاده از آنکشآفت

ستان روانسر واقع در ، در راستاي کشاورزي پایدار و تولید محصولات ارگانیک، یک فقره طرح در شهر)1389(خلیلی و قادري 
، در مزارع زارعین و روي محصولات مختلف اجرا 1385 -  86کیلومتري غرب مرکز در استان کرمانشاه در سال زراعی  55

، 900، 300، 290اي، گندم دیم، گندم آبی و نخود به ترتیب نتایج این آزمایش ترویجی نشان داد عملکرد ذرت دانه. کردند
در نتیجه با استفاده از کودهاي آلی و کشت . سبت به تیمار شاهد یعنی روش سنتی افزایش یافتکیلوگرم در هکتار ن 145

هاي آینده و توان به تولید محصول سالم عاري از کود و سم، افزایش سطح حاصلخیزي خاك و تداوم آن در سالارگانیک می
  .جلوگیري از آلودگی زیست محیطی دست یافت

این مقاله تحلیلی که به . ه بررسی راهکارهاي حمایت از کشاورزان ارگانیک کار ایران پرداختند، ب)1389(یعقوبی و ناصري 
روش اسنادي تهیه شده است، مهمترین مشکلات بخش کشاورزي ارگانیک در ایران و همچنین ارائه راهبردهایی براي تقویت 

- این نتایج مشخص شد اصلاح الگوي مصرف در مصرف براساس. کندتولید محصولات غذایی سالم در جامعه ایرانی را بیان می

بندي محصولات ارگانیک، برگزاري هاي خاص در زمینه تولید و بستهنامهکنندگان داخلی، وضع قوانین و صدور گواهی
ها و تجلیل از کشاورزان ارگانیک کار پیشرو و موفق، خرید تضمینی محصولات ارگانیک و بیمه محصولات ارگانیک همایش

  . باشندمترین راهکارهاي توسعه و حمایت از تولید محصولات ارگانیک و سالم در کشور میمه
دهند، در بسیاري از کشورهاي دنیا، بویژه اروپاي غربی و آمریکاي شمالی تعداد خریداران محصولات مطالعات نشان می

میلیارد دلار در سال  5/17فروشی غذاي ارگانیک از اي رو به افزایش است، بطوریکه بازار خرده ارگانیک به میزان قابل ملاحظه
بازار ) 1996  -1986(طی یک دوره ده ساله ). 2007یوسفی و ویلر(رسیده است  2005میلیارد دلار در سال  33به  2000

کشت سطح زیر  2003تا  2000هاي برابر افزایش یافته و در آلمان نیز بین سال 4مواد غذایی ارگانیک در ایالات متحده 
این ارقام ). 2005میرپلاگر، (درصد افزایش یافته است 29درصد و تعداد کشاورزان ارگانیک 34محصولات ارگانیک به میزان 

گرایش جهانی بسوي محصولات ارگانیک را نشان میدهد و حاکی از اهمیتی است که جهان امروز براي محصولات عاري از 
  ).1389، ملک سعیدي و همکاران، 1379نسیمی (  بقایاي مواد شیمیایی قائل است

بررس اهمیت محصولات ارگانیک نظیر مطالعات  با توجه به اهمیت محصولات ارگانیک مطالعاتی در خارج کشور در زمینه
، رودریگز و همکاران )2007(،  ماروین و همکاران )2006(، گیل و سولر )2004(، هیو و سانگ )2003(کرسی و نوولی 

  ، ون )2010(، ناپولیتانو و همکاران )2010(، زاندر و هام )2010(، اولسون انگیرید )2008(جیستریس ، گراسیا و م)2008(
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براي این  کنندگانمیزان اقبال مصرفب انجام گرفته همچنین در زمینه) 2011(لو و همکاران و وان) 2011(دورن و ورهوعف 
نشان داد که مصرف کنندگان حاضر به پرداخت مازاد ) 2007( نتایج پژوهش بات و همکاران. محصولات انجام شده است

میزان تمایل به . ها ارگانیک نیست، هستندقیمت براي محصولات ارگانیک، حتی محصولاتی که صد در صد محتویات آن
  .داشتپرداخت مازاد قیمت رابطه مستقیمی با دانش و آگاهی مصرف کنندگان از ویژگی ها و امتیازات محصولات ارگانیک 

 عنصر معدنی، تامین کننده تمامی عناصر معدنی مورد نیاز 67درصد ازگانیک و با بیش از  100ازومایت به عنوان یک محصول 
ها را براي بهبود سلامت گیاه و همچنین افزایش عملکرد آن باشد که تا این لحظه دانشمندان کشاورزي تامین آنگیاه می 

آن را ) سازمان تحقیقات استاندارد ایران(ایت همانگونه که موسسه تحقیقات صنعتی کشور اند و همچنین ازومضروري دانسته
اي گیاه یک بهبود دهنده و اصلاح یعنی علاوه بر تامین نیازهاي تغذیه. باشدتعریف کرده یک بهساز کانی مغذي خاك می

درصد  100ج در صورت استفاده از نهاده در این تحقیق هدف اصلی بررسی اقتصادي کشت برن. کننده خاك زراعی نیز است
 . باشدارگانیک ازومایت به منظور دستیابی به تولیدات برنج ارگانیک می

  
  روش تحقیق

هاي فنی و اقتصادي ناشی از مصرف بهساز ازومایت، دو گروه شاهد و آزمون در این مطالعه به منظور بررسی افزایش شاخص
وه شاهد از ازومایت استفاده نشده است و در گروه آزمون این بهساز مورد استفاده قرار در گر. مورد بررسی قرار خواهند گرفت

  :ورد خواهند شدآهاي ناشی از مصرف ازومایت طبق رابطه زیر برمدها و هزینهآاختلاف در. گیردمی
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ها هزینه STCو  ATC. باشندها و درآمدها در  دو گروه شاهد و آزمون میبیانگر اختلاف هزینهTRو  TCکه در آن 
ها در میزان مصرف نهاده isXو  iaX، ها در دو گروه آزمون و شاهد، قیمت نهادهisWو  iaWدر دو گروه آزمون و شاهد، 

ج در دو گروه آزمون و قیمت برن ysPو  yaP، درآمد در دو گروه آزمون و شاهد، STRو  ATRدو گروه آزمون و شاهد،  
همچنین تفاوت سود بین دو گروه نیز از رابطه زیر . باشند، میزان تولید برنج در دو گروه آزمون و شاهد میsYو  aYشاهد، 

  :محاسبه خواهد شد
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                  (3)  

در نهایت به منظور . اندسایر متغیرها نیز تعریف شده. باشدبیانگر تفاضل سود بین دو گروه آزمون و شاهد می که در آن 
  ارگانیک، از رابطه زیر استفاده% 100تعیین ارزش اقتصادي ازومایت به عنوان یک نهاده بهبوددهنده عملکرد و همچنین 

  :شودمی
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(4)  

Yتولید نهایی ازومایت و  AMPارزش اقتصادي ازومایت،  APدر آن که 
A




  تغییرات تولید به تغیرات مصرف ازومایت 

بر مبناي  1391نزلی در سال این مطالعه در منطقه کپور چال در شهرستان ا .اندسایر متغیرها نیز قبلاً تعریف شده. باشدمی
براي بررسی میزان اثربخشی ازومایت بر عملکرد، . انجام شده است کاران منطقهاز برنج به روش کوکران گیري تصادفیهنمون

در گروه شاهد ازومایت مصرف نشده . درآمد و سود کشت برنج در منطقه، دو گروه یک هکتاري شاهد و آزمون تعریف گردید
  . کیلوگرم ازومایت استفاده شده است 80زمون آ گروهاما در 

  
  مطالعه نتایج

این همانگونه که نتایج ارائه شده در . هاي یک هکتاري در مزارع شاهد و آزمون گزارش شده است، ترکیب هزینه1در جدول 
ون با همین مساحت هزار ریال و این هزینه در مزرعه آزم 23836دهد، هزینه یک هکتار در مزرعه شاهد نیز نشان می جدول

هاي کل مزرعه هاي کاشت بیشترین سهم را در هزینههزینه) 4(همچنین باتوجه به نمودار . باشدهزار ریال می 25980معادل 
ها و هزینه درصد هزینه 12همچنین هزینه برداشت . اندها را شامل شدهدرصد کل هزینه 79اند و معادل شاهد و آزمون داشته

ها شود، هزینه داشت کمترین سهم را در کل هزینههمانگونه که ملاحظه می. شودها را شامل میدرصد هزینه 9داشت نیز تنها 
براین . افزایش خواهد یافت کاشتدرصد سهم هزینه ، شود که با اضافه کردن ازومایت به مرحله کاشتملاحظه می. داشته است

   .خواهد بود ددرص 11و  3، 86 ترتیب داشت و برداشت به ،هاي مرحله کاشتاساس درصد هزینه
هاي تولید هایی مانند کود دامی و کود پتاسه کاملاً از سبد نهادهنکته قابل توجه آن است که با مصرف ازومایت، مصرف نهاده

 61هاي داشت شود هزینههمانگونه که ملاحظه می .حذف شده و مصرف کود فسفره، کود ازته و سموم نیز کاهش یافته است
  .هزار ریال کاهش یافته است 830هزار ریال به  2136درصد کاهش یافته و از 
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  هزار ریال -هاي تولید مزرعه شاهد و آزمونترکیب هزینه - 1جدول 
  )با ازومایت(آزمون   شاهد  نوع هزینه

  26600  18750  هزینه کاشت
  9000  9000  اجاره سالانه زمین
  4000  4000  آماده سازي زمین
  1950  1950  بذر جهت کشت

  ---  125  کود دامی
  100  125  سم پاشی خزانه

  3550  3550  نشاکاري
  8000  ---  هزینه ازومایت
  830  2136  هزینه داشت
  300  750  کود فسفره
  ---  360  کود پتاسه
  300  750  کود ازته

  230  276  سم
  2950  2950  هزینه برداشت

  2950  2950  درو کردن
  30380  23836  مجموع

  هاي مطالعهیافته: مأخذ    
 هاي گروه شاهدینه ترکیب هز -4نمودار 

  

  
  آزمون گروههاي ترکیب هزینه -5نمودار 
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شاهد  گروهدرصد، وزن هزار دانه نسبت به  88/38آزمون نسبت به شاهد  گروهتوجه به جداول زیر، میانگین تعدا خوشه در  با

افزایش خواهد یافت و درصد برنج  61/54، وزن کل برنج بدست آمده 30/59داشت شده، ، وزن کل شلتوك بر07/8به اندازه 
باتوجه به نسبت وزن کل شلتوك برداشت شده به وزن کل برنج بدست آمده،  .درصد کاهش خواهد یافت 38/22خرد شده نیز 

  .یابداهش میدرصد ک 5/10آزمون، نسبت به مزرعه شاهد به میزان  گروهمیزان خردشدگی در برنج در 
  
  بررسی بهبود وضعیت مزارع شاهد و آزمون و بررسی اثر ازومایت -2جدول  

  
  بررسی رشد شرایط مزرعه شاهد نسبت به آزمون -3جدول 

  )درصد(رشد   توضیحات
  88/38  میانگین تعداد خوشه 

  07/8  وزن هزار دانه 
  30/59  وزن کل شلتوك برداشت شده 

  61/54  وزن کل برنج بدست آمده
  - 38/22  درصد برنج خرد شده

  هاي مطالعههیافت: مأخذ
  

جدول بررسی اقتصادي مزارع شاهد و آزمون به شرح زیر خواهد ریالی براي شلتوك برداشت شده،  16000باتوجه به قیمت 
کیلوگرم افزایش یافته  1629براساس نتایج ارائه شده در این جدول، تولید مزرعه آزمون نسبت به مزرعه شاهد به اندازه  . بود

هاي این در حالی است که هزینه. درصد افزایش نسبت به مزرعه شاهد بوده است 30/59تولید معادل این مقدار افزایش . است
در نهایت . درصدي هزینه نسبت به مزرعه شاهد خواهد شد 45/27تحمیل شده ناشی از مصرف ازومایت تنها منجر به افزایش 

  .افزایش یافته است) حدود دو برابر(درصد  04/97سود خالص نیز در مزرعه آزمون نسبت به مزرعه شاهد به اندازه 
 6/834ریالی براي برنج شالیکوبی شده، تولید مزرعه آزمون نسبت به مزرعه شاهد به اندازه  36000همچنین باتوجه به قیمت 

توجه به با. درصد افزایش نسبت به مزرعه شاهد بوده است 60/54این مقدار افزایش تولید معادل . کیلوگرم افزایش یافته است
ریال، در نهایت سود خالص نیز در  14000ریال و برنج خرد شده  36000در نظر گرفتن قیمت برنج شالیکوبی شده معادل 

  .افزایش یافته استدرصد  43/76زرعه شاهد به اندازه مزرعه آزمون نسبت به م
  
  
  
  
  

  )با ازومایت(آزمون   شاهد  توضیحات
  81.4  60.8  میانگین تعداد خوشه 

  23.70  21.93  )گرم(وزن هزار دانه 
  4376  2747  )کیلوگرم(وزن کل شلتوك برداشت شده 

  2363  1528.4  )کیلوگرم(وزن کل برنج بدست آمده 
  9.12  11.75  درصد برنج خرد شده
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  ومایتمزارع شاهد و آزمون و بررسی اثر ازشلتوك در بررسی اقتصادي  -4جدول 

درصد افزایش نسبت به   اثر ازومایت  )با ازومایت(آزمون   شاهد  توضیح
  مزرعه شاهد

)کیلوگرم(شلتوك تولید   2747  4376  1629  30/59  
  30/59  26064  70016  43952  )هزار ریال(شلتوك درآمد 

  45/27  6544  30380  23836  )هزار ریال(هزینه تولید شلتوك 

  04/97  19520  39636  20116  )هزار ریال(سود خلص شلتوك

  60/54  6/834  2363  4/1528  )کیلوگرم(تولید برنج 

  28/57  39/29255  88/80326  49/51071  )هزار ریال(درآمد برنج 

  60/54  6/834  2363  4/1528  )هزار ریال(هزینه شالیکوبی و حمل و نقل 
  09/29  6/7378  32743  4/25364  )هزار ریال(هزینه کل برنج 

  43/76  09/25707  88/47583  29658  سود خالص برنج 
  هاي مطالعهیافته: مأخذ

مد و سود آهاي اضافه شده در مزرعه آزمون بسیار ناچیز است اما درعلی رغم اینکه میزان هزینه ،7و  6باتوجه به نمودار 
  . افزایش یافته است در تولید شلتوك و برنج ناخالص بطور مشهودي

  
  شلتوك -نه و سود خالص در دو مزرعه شاهد و آزمونمقایسه، درآمد، هزی -6نمودار 

 
  برنج -مقایسه، درآمد، هزینه و سود خالص در دو مزرعه شاهد و آزمون -7نمودار 
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شود تا چه ها به اضافه هزینه ازومایت از آن کم میشود که درصد افزایش سود وقتی تمام هزینهمشاهده می 9و  8در نمو ار 
  . است اندازه چشمگیر بوده

  
  شلتوك - هاي اقتصادي نسبت به مزرعه شاهدافزایش شاخصدرصد  -8نمودار 

 
  برنج -هاي اقتصادي نسبت به مزرعه شاهدافزایش شاخصدرصد  -11نمودار 

  
ازومایت مورد بررسی قرار گیرد، نتایچ بیانگر آن خواهد بود که هر واحد ازومایت ) کیلوگرم(در نهایت چنانچه اثر هر واحد 

اضافه خواهد کرد، لذا ارزش تولید نهایی و یا درآمد اضافه  کیلوگرم به تولید برنج 6/834شلتوك و  کیلوگرم به تولید 1629
این در حالی است . باشدهزار ریال می 69/365 8/325معادل در تولید شلتوك و برنج به ترتیب شده به ازاي هر واحد ازومایت 

در نهایت هر واحد ازومایت با کسر هزینه . بوده است) درصد 7/30حدود (هزار ریال  100که هزینه هر واحد ازومایت معادل 
  .هزار ریال به سود خالص مزرعه اضافه خواهد نمود 34/321و  244معادل در تولید شلتوك و برنج به ترتیب خرید آن، 



 
 

١٢ 
 

  
  
  

  در تولید شلتوك و برنج برآورد ارزش اقتصادي هر واحد ازومایت - 5جدول 

افزایش به ازاي هر واحد   افزایش کل  توضیح  صولمح
  ازومایت

شلتوك
  36/20  1629  تولید  

  8/325  26064  )هزار ریال(ارزش اقتصادي 
  8/81  6544  )هزار ریال(هزینه 

  244  19520  )هزار ریال(سود خالص 

برنج
  

  43/10  6/834  تولید
  69/365  39/29255  )هزار ریال(ارزش اقتصادي 

  23/92  6/7378  )ر ریالهزا(هزینه 
  34/321  09/25707  )هزار ریال(سود خالص 

  هاي مطالعهیافته: مأخذ
  

  پیشنهادات
افزایش تولید برنج به سه شکل توسعه سطح زیر کشت، بالابردن میزان محصول در واحد سطح و ترکیبی از آن ها امکان پذیر 

دي نظیر زمین، آب و انرژي، گزیه قابل اعتماد و اتکایی نخواهد توسعه سطح زیر کشت با توجه به محدودیت عوامل تولی .است
ها و قیمت تمام ها، افزایش سطح زیر کشت منجر به افزایش چشمگیر هزینهمن اینکه با اجراي قانون هدفمندي یارانهض. بود

ایش تولید برنج در کشور و بنابراین گزینه قابل اعتماد به منظور افز. خواهد شد يشده برنج و در نتیجه کاهش سود اقتصاد
بنابراین با افزایش تولید در واحد سطح از طریق . کاهش وابستگی خارجی به این محصول، افزایش عملکرد آن خواهد بود

بهبود عملکرد . جویی خواهد شدها نیز صرفهاستفاده از ازومایت، درمصرف زمین به عنوان یک نهاده ارزشمند و سایر نهاده
جوي ارزي در کشور منجر خواهد کاهش نیازها واراداتی و در نهایت صرفه وضعیت تولید داخلی در بلندمدت به علاوه بر بهبود

توان درصد ارگانیک بودن ازومایت، با توسعه این نهاده در زیربخش زراعت و بویژه تولید برنج می 100همچنین با توجه به . شد
تر را تولید نمود و به این ترتیب علاوه بر حفظ منابع طبیعی مانند آب و خاك علاوه بر افزایش منافع اقتصادي، محصولی سالم

  . هاي مشابه شیمیایی، به سلامت جامعه نیز بیشتر امیدوار بودهادهناز مضرات 
  

  منابع
ت کنندگان و عوامل مؤثر بر پذیرش محصولابررسی نگرش مصرف. 1387. ما، سوختانلو  فخارزاده ،اسدي ع ،اکبري ساري م

 . 144 -133، صفحات 1، شماره 39مجله تحقیقات اقتصاد و توسعه کشاورزي ایران، دوره . کشاورزي ارگانیک
کنفرانس ملی حفاظت از تنوع زیستی و دانش .اهمیت کشورزي ارگانیک در پیشرفت و توسعه تنوع زیستی. 1389 رحیمی س،

  .صفحه 7بومی، 
اولین همایش ملی کشاورزي . فرآیند نهادینه کردن بازار محصولات سالم. 1389. مصمدي  .ع ابراهیمی. علامه ع. شیخی ع

  .4پایدار و تولید محصول سالم، 
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اولین همایش ملی کشاورزي پایدار و . کشاورزي ارگانیک، گامی مؤثر در تولید محصولات سالم. 1389. ا طاهري شهرستانی
  .صفحه 4تولید محصول سالم، 

اولین همایش ملی مدیریت و توسعه کشاورزي پایدار . رزي ارگانیک رهیافتی به سوي کشاورزي پایدارکشاو. 1387. نباغلی ره
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