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  چکیده

نمونـه  . در مزارع برنج مازندران انجـام پـذیرفت   1391به منظور بررسی فلور و تراکم علف هاي هرز مزارع برنج آزمایشی در سال 
. صورت پذیرفت) روز پس از نشاکاري 40(ر انتهاي پنجه دهی برنج برداري ها بسته به تاریخ نشاکاري هر مزرعه طی دو هفته د

 – 1در مزارع . بود Wاساس نمونه برداري بر اساس روش سیستمیک تصادفی . مزرعه مورد مطالعه و ارزیابی قرار گرفت 20تعداد 
گونه علف هرز  18با توجه به نتایج، . نقطه نمونه برداري شد 13و  9، 5هکتار به ترتیب از  7هکتار و بالاتر از  7 – 4هکتاري،  3

و % 6/16، %3/33از این میان سه خانواده گرامینه، سیپراسه و آلیسماتاسه بـه ترتیـب بـا    . خانواده گیاهی رویت شد 10متعلق به 
امل را ش ـ% 3/33و % 8/38به ترتیب  C3و  C4از نظر چرخه فتوسنتزي گیاهان . بیشترین سهم گونه هاي هرز را داشتند% 1/11

علف هاي هرز رویت شده از نظر چرخه زندگی در سه گروه باریک . گونه ها، چرخه فتوسنتزي آنها نامشخص بود% 7/27شدند و 
  .قرار گرفتند%) 4/44(و دائمی %) 3/33(، پهن برگ یکساله %)2/22(برگ یکساله 

  .C3و  C4ن ا، گیاهWبرنج، روش سیستمیک تصادفی : واژه هاي کلیدي
  

  مقدمه
ایی علف هاي هرز و آگاهی از تراکم آنها در مزارع گام اصلی و اساسی در مدیریت علف هاي هرز محسوب شـده و  شناس

بررسی تومـاس و  ). 1388حسن نژاد و هکاران، (همچنین از انتشار آنها از منطقه اي به منطقه دیگر جلوگیري می کند 
میزان زیادي به شرایط اقلیمی بستگی داشته و درجـه   نشان می دهد که ساختار جوامع علف هاي هرز به) 1991(داته 

در عین حال پراکندگی جوامع علف هـاي  . حرارت و میزان بارندگی نقش قابل توجهی در شکل گیري این ساختار دارد
البته نباید نقـش مـدیریت    .(Thomas & Date, 1991)هرز در پاسخ به شرایط محیطی مستقل از یکدیگر می باشند 

در زمینـه  . (Frick & Thomas, 1992)ر ظهور و غالبیت گونه هاي مختلف علف هاي هـرز نادیـده گرفـت    زراعی را د
شناسایی و تعیین تراکم علف هاي هرز مزارع غلات و کلزا در ساسکاچوان کانـادا، فراوانـی و فلـور گونـه هـاي هـرز در       

برد علف کش ها و مقاومت برخی از گونه ها به مناطق مورد بررسی متغیر بود که این اختلاف ناشی از نوع مدیریت، کار
برنج از اهمیت ویژه اي در تغذیه انسان برخـوردار مـی باشـد و از سـویی     . ). (Thomas, 1985)علف کش گزارش شد 

علف هاي هرز به عنوان مهترین عوامل کاهنده محصول در این گیـاه بنـا بـر گزارشـات جانسـون بـه شـمار مـی رونـد          
(Johnson, 1991). (در بررسـی خـود دو علـف هـرز سـوروف      ) 1381(رفـانی  ع (Echinochloa colona (L.) Link  و

اما در حال حاضر خـانواده جگـن هـا    . را دوگونه مهم مزارع برنج مازندران برشمرد .Cyperus difformis L) (اویارسلام 
مشاهدات (به برنج آسیب می رساند  (.Paspalum dilatatum Poir)بیشتر از باریک برگ هایی نظیر سوروف و بند واش 

 لذا شناسایی فلور گونه هاي هرز موجود در این مزارع، جهت اعمال مدیریت مناسب ضروري به نظر ). شخصی نویسنده
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به منظور ارزیابی و تعیین فلور علف هاي هرز مزارع برنج شهرستان هاي  1391از این رو، این تحقیق در سال . می رسد
  .   ب انجام شدبابل و زیرا

 
  هامواد و روش

از . انجـام پـذیرفت  ) شهرسـتان هـاي بابـل و زیـراب    (در مزارع شـالیزاري مازنـدران    1391این آزمایش در سال زراعی 
مزرعه به  20آنجائیکه کشاورزان روش هاي گوناگون کنترل علف هاي هرز در طی فصل رشد برنج بکار می برند، تعداد 

از نشاکاري با هماهنگی کشاورزان انتخاب شد و پس از آماده سازي زمین، کرت هایی به  تصادف در هر شهرستان قبل
متر مربع در نظر گرفته شدند که در آن هیچ گونه عملیات کنترل علف هرز صورت نگرفت تا تعیین گونـه   20مساحت 

زمان پنجه دهی برنج در طـی   روز پس از نشاکاري در انتهاي 40نمونه برداري در . هاي هرز به طور دقیق صورت گیرد
از آنجائی که علف هاي هرز به صورت مجتمـع در کنـار یکـدیگر    . دو هفته بسته به تاریخ نشاکاري هر مزرعه انجام شد

و مـک کـولی و   ) 1985(ارائه شده توسط توماس  Wحضور می یابند، لذا نمونه برداري با استفاده از روش سیستمیک 
به طوري . انجام پذیرفت) Wبه جاي روش سیستمیک  Wروش سیستمیک تصادفی (یر با اندکی تغی) 1991(همکاران 

که اساس نمونه برداري به صورت سیستمیک بود اما بعد از تعیین نقاط اصلی نمونه برداري، براي افزایش دقـت نمونـه   
نمونـه هـاي تهیـه شـده      متري از نقاط اصلی نمونه برداري، به صورت تصادفی انتخاب شد تا 5/2تا  2برداري در شعاع 

لازم به ذکر است که انتخاب مزرعه بـر اسـاس مسـاحت و درصـد     . گویاي واقعی جامعه علف هاي هرز آن مزرعه باشند
  صـورت پـذیرفت  ) 2008(فراوانی آنها در هر بخش بـا توجـه بـه مقیـاس ارائـه شـده توسـط مـین باشـی و همکـارن           

(Minbashi et al., 2008) . قدم روي مسیر  20نقطه اصلی با فاصله  5ري، هکتا 3تا  1در مزارعW   در . انتخـاب شـد
نقطـه انتخـاب و    13هکتار تعداد  7قدم روي مسیر انتخاب و در مزارع بالاي  40نقطه با فاصله  9هکتاري  7تا  4مزارع 

ایی و متر مربع علف هـاي هـرز بـه تفکیـک گونـه شناس ـ      1در داخل هر کوآدرات به مساحت . نمونه برداري انجام شد
  .استفاده شد Excelنهایتا جهت ترسیم اشکال از نرم افزار . فراوانی آنها شمارش شد

  
  نتایج و بحث

گونه علف هرز در این مـزارع شناسـایی    18مزرعه شهرستان بابل نشان داد که  20نتایج حاصل از نمونه برداري ها در 
بـا   (Poaceae)در این میان، خانواده چمـن  ). 1شکل (خانواده گیاهی بودند  10این گونه ها متعلق به ). 1جدول (شد 

بعد از آن خانواده هـاي اوریاسـلام   ). 1شکل (خود اختصاص داد بیشترین سهم علف هاي هرز مزارع برنج را به %  3/33
Cyperaceae) (  و تیرکمان آبی % 6/16با(Alismataceae)  در مرتبه بعدي فراوانی تعداد گونه قرار گرفتند% 1/11با .

رز مزارع بـرنج  تعداد گونه هاي علف ه). 1شکل (بودند % 5/5خانواده، هر کدام با  7باقی گونه علف هاي هرز متعلق به 
این دو شهرستان از تنوع گونه اي پایین برخوردار است اما نسبت به تنوع گونه اي، تنوع خانواده اي بالایی را شامل می 

، پهن برگ یکسـاله  %)2/22(این گونه هاي هرز از نظر چرخه زندگی در سه گروه باریک برگ یکساله ). 1شکل (شدند 
حاکی از سهم بیشترگونه هاي هرز دائمـی  ) 2(شکل ). 2شکل (قرار داشتند %) 4/44(و علف هاي هرز دائمی %) 3/33(

% 3/33به لحاظ مسیر فتوسنتزي . داشت که مطمئنا این گونه ها نقش مهمتري در خسارت زایی به محصول برنج دارند
وسنتزي نامشـخص  آنها چرخه فت% 7/27و  (C4)در گروه چهار کربنه % 8/38، (C3)علف هاي هرز در گروه سه کربنه 

 مشهود است گیاهان چهار کربنه بیشترین فراوانی را در میان علف هاي هرز ) 3(همانطور که در شکل ). 3شکل (دارند 
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بـالاتر از   C4وسـنتزي  نکته قابل توجه از این نتیجه آن است که توان رقـابتی گیاهـان بـا چرخـه فت    . مزارع برنج دارند
  نیز یکی از مهمترین فاکتورهاي رقابتی گونه هاي هرز در برابر ) 1381(زند و باغستانی . می باشد CAMو  C3 گیاهان

  
  
  
  

گیاهان زراعی را مسیر فتوسنتزي علف هرز دانسته و اشاره نمودند که گیاهان چهـار کربنـه از قـدرت رقـابتی بـالاتري      
  . برخوردار می باشند

 
1391نام علمی، نام فارسی، نام خانوادگی و نام انگلیسی علف هاي هرز مزارع برنج شهرستان بابل در سال  - 1دول ج  

 
Persian name Common name Family Species Row 

 Pepperwort, European Marsileaceae Marsilea quadrifolia L 1 شبدر آبی

 Mosquitofern, pinnate Azollaceae Azolla pinnata R. Brown 2 آزولا

 Smartweed, marshpepper Polygonaceae Polygonum hydropiper L. 3 هفت بند

 Pondweed, American Potamogetonaceae Potamogeton nodosus Poir. 4 گوشاب

 Monochoria Pontederiaceae Monochoria vaginalis (Burm. f.) سل واش
Kunth. 

5 

 Arrowhead Alismataceae Sagittaria sagittifolia L. 6 تیرکمان آبی

 Barnyardgrass Poaceae Echinochloa crus-galli (L.) Beauv. 7 سوروف

 Junglerice Poaceae Echinochloa colona (L.) Link. 8 سوروف برنجی

 Crabgrass, large Poaceae Digitaria sanguinalis (L.) Scop. 9 پنجه مرغی

ویارسلام بذريا  Sedge, smallflower umbrella Cyperaceae Cyperus difformis L. 10 

 Dallisgrass Poaceae Paspalum dilatatum Poir. 11 بندواش

 Bluegrass, roughstalk Poaceae Poa trivialis L. 12 چمن معمولی

 Bulrush, ricefield Cyperaceae Scirpus mucronatus L. 13 پیزر بذري

 Cattail, common Typhaceae Typha latifolia L. 14 لوئی

 Duckweed, common Lemnaceae Lemna minor L. 15 عدسک آبی

 Sedge, globe Cyperaceae Cyperus globulosus Aublet 16 اویارسلام

 Bermudagrass Poaceae Cynodon dactylon (L.) Pers. 17 مرغ

 Waterplantain, lanceleaved Alismataceae Alisma plantago-aquatica 18 قاشق واش
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Marsileaceae; 5.50%

Azollaceae; 5.50%

Polygonaceae; 5.50%Potamogetonaceae; 5.50%

Pontederiaceae; 5.50%

Gramineae; 33.33%
Cyperaceae; 16.66%

Typhaceae; 5.50%

Lemnaceae; 5.50%

Alismataceae; 11.11%

 
شهرستان هاي بابل و زیراب خانواده مختلف گیاهی و درصد گونه هاي علف هرز متعلق به این خانواده ها در مزارع برنج - 1شکل   

 
 
 
 

پهن برگ یکساله; %33.30 

باریک برگ یکساله; %22.20 

دائمی ; %44.40 

 
لف هاي هرز مزارع برنج از نظر چرخه زندگیع -2شکل   

C4; 38.80%

C3; 33.30%

Nonavailable; 27.70%

 
رنج از نظر چرخه فتوسنتزيعلف هاي هرز مزارع ب - 3شکل   
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